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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

1712

Recurso ordinario (Ley 1998) n® 51572017

Partes: ASDCIACION NACIONAL DE GRANDES EMPRESAS DE DISTRIBUCION
(TANGED"), ASOCIACION DE CADENAS ESPANOLAS DE SUPERMERCADOS
("ACES"), ASOCIACION ESPANOLA DE DISTRIBUIDORES DE AUTOSERVICIOS Y
SUPERMERCADDS {"ASEDAS"), FEDERACION ESPANOLA DE INDUSTRIAS DE LA
ALIMENTACION Y BEBIDAS ("FIAB", ASOCIACION ESPANOLA DE
CODIFICACION COMERCIAL  ("AECOCY, ASOCIACION EMPRESARIAL DE
MARCAS DE RESTAURACION ¥ ASOCIACION PROMARCA ("FROMARCA™)

Cf DEPARTAMENT DE LA VICEPRESIDENCIA 1 D'ECONOMIA I HISENDA

SENTENCILA N* 588

Tmos. Sres. Magistrados:

Don Jordi Palomer Hou

Don Javier Bonet Frigola

Dofia Montserrat Fignera Lluch
Doia Virginia de Francisco Ramos

En la ciudad de Barcelona, & veintiocho de juniﬁ de dos mil diecinueve,

VISTO POR LA SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA (SECCION SEGUNDA),
constituida para la resolucidn de este recurse, ha pronunciade en el nembre del Rey, la

sigiientes senlencia en el recurso contencioso-admiristralive n® 315/2017, interpuesto por
ASOCIACION NACIONAL DE GRANDES EMPRESAS DE DISTRIBUCION ["ANGED"),
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ASOCIACION DE CADENAS FSPANOLAS DE SUPERMERCADOS ("ACES"),
ASOCIACION ESPANOLA DE DISTRIBUIDORES DE AUTOSERVICIOS Y
SUPERMERCADOS {("ASEDAS"), FEDERACION ESPANOLA DE TNDUSTRIAS DE LA
ALIMENTACION Y  BEBIDAS  ("FIAB", ASOCIACION ESPANOLA DE
CODIFICACION COMERCIAL — ("AECOC", ASDCIACION EMPRESARIAL DE
MARCAS DE RESTAURACION y ASOCIACION FROMARCA ('PROMARCA")
representados por el Procuradar de los Tribunales [GNACIO DE ANZIZU PIGEM v asistidos
de Letrado, contra el DEPARTAMENT DE LA VICEPRESIDENCIA 1 D'ECONOMIA I
HISENDA, representada v defandido por 8] LETRADO DE LA GENERALITAT.

Ha sido Ponente el [Ime. Sr. Magistrada D, JORDI PALOMER BOL, quien expresa el
parecer de Ja SALA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQ.- Por la veprosentacién de la partie actora, se inlerpuso  recurso
cortencioso-administrative contra Decreta 7372017, de 20 de junie, por el que se aprueba el
reglamento del impuesto sobre hebidas azucaradas envasadas.

SEGUNDO.- Acordada la incoacion de los presentes autos, se les dio el cauce procesal
previsto por la Ley de esta Jurisdiceion, habiendo despachada las partes, llegado su momento
y por su orden, los tramites corferidos de demanda ¥ contesiacion: en cuyes escritos
respectivos en virtud de los hechos ¥ fundamentos de derschos que conswan en ellos,
suplicaron respectivamente la anulacién de los actos ahjeto del recurse ¥ la desestimacion de

éste, £n los términos que aparecen en los mismos.

TERCERD.- Se abrid la prucha mediante Aulo y, verificada la misma segin obra en
sutos, se continud el proceso por el trimite de conclusionss sucintas gue evacuaron las partes
y, finamente se sefialt dis ¥ hora para votacion ¥ fallo que tuve lugar el 22-3-2015,

CUARTO.- En la sustanciaciin del prcs:ﬁl: procedimients se han observado y cumplido

las prescripeiones legalss,

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Por D, IGKCIO DE ANZIZL PIGEM, Procurador de los Trikbunales, en
nombre v representacion de ASOCTACION NACIONAL DE GRANDES EMPRESAS DE
DISTRIBUCION  ("ANGED", ASOCIACION DE  CADENAS ESPANOLAS DE
SUPERMERCADOS ("ACES"), ASOCIACION ESPANOLA DE DISTRIBUIDORES DE
AUTOSERVICIOS ¥ SUPERMERCADOS {"ASEDAS"™), FEDERACION ESPANOLA DE
[NDUSTRIAS DE LA ALIMENTACION Y BEBIDAS ("FIAB"), ASOCIACION
ESPAMOLA DE CODIFICACION COMERCIAL ("AECOC™,  ASOCIACION
EMPRESARIAL DF MARCAS DE RESTAURACION ¥ ASOCTACION PROMARCA
("PROMARCA"), se interpusa recurse conlencioso admiristrative contra el Decreto 73,2017

de 20 de junio por el qus se sprueba el Reglamento de impuesto sobre bebidas azucaradas

envasadas.
SEGUNDO.- En la demanda formulada se alegan como motivos de impugnacidn:
a) La existencia de cireunstancizs relevantes en la tramitacidn de impuesio

que revelan una falta de justificacion y precipitacion de.una medida que hacia
necesaria una adecuada screditacién de su proporcionalidad ¥ cardcter no

discriminatoria.
b s omisian de trimites relevantes en la tramitacidn del decreto como

son los de participacien eiudadana ¥ de consulta piiblica, asi como la no inclusién del
Decreto en el Plan Amal Mormativo corespandiente &l afio 2017 de acuerdo con lo
establecida en Lev 392013,

) La existercia de vicios de constitucionalidad de la Ley 52017, como
sor: |a vulneracién de los limites de las competencias tributarias de la CCAA al
proclucirse una superposicicn entre el TRAE ¥ el IVA, la inconstitucionalidad del
impuesto por producir efectos extraterritoriales fuera de la Comunidad Autdnoma
vulnerando asf la unidad de mercado, asi como l& vulneracidn de los limites de la
justicia tributaria poer su arbitrariedad, diseriminacion v falta de seguridad juridica.

d) La existencia de vilneraciones que resultan contrarias al derecho de la
Unién Furopes por suponer restricciones cuantitativas a la importacion ¥ ser una
medida restrictiva de la libertad de establecimisnto,

Por tado ello solicita la estimacién del recurso ¥ se declare la rlidad del Decreto
732017,
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Por la defensa de ln GENERALITAT DE CATALUNTA en su contestacién a la
demancda se afirma la comectn framitacién del Decreto 72/2017, que el mismo es ajustado a
dereche ¥ no vulnera ninguna novma legal ni reglamentaria, que no existe arbitraviedad ni

desviacion de poder, por lo que solicits la desestimacién del recurse interpuesto,

TERCERO.- La primera de lzs cuestiones gue tenemos gue examinar por su
trascendencia es la existencia o no de la cmizsidn de determinados rdmites v sus posibles
efectos.

En este sentido el articula 132 de la Ley 392015 seflala:

f. Con cardeter previo a la elmohoracidn del proyecia o amteproyvecto de ley o de
reglamenio, se sustanclord wng consulioc pablica, o drevis del portal web de lao
Administracidn compelente en la gue se recabard {a opinidn de los sufelos y de las
orgamizaciones mds represenlativas palenciaimente gfectados pov la fidura norma acerca de:

) Lag problemeas gue se prefenden solucionar con la isiciativa.

b La nwecesidad v aportunidad de si aprobaciin,

i Lax objetivos de o norma,

gl Las posibles soluciores alfernaiivas regmdatorias ¥ no regutalorias,

2. Sin perfuicio de la consulia previa a la redaceidn del fexio de la iniciativa, cuando la
norma afecie a los derechos e inlereves legitimns de lay personas, el cemtvro divectivo
compelente publicard el texto en el porial web correspondiente, con el objeto de dar
gudiencia @ oy cludadanes afectados y recabar cuanios aporieciones adicionales puedan
Rhacerss por ofras personas o enfldades. Asimismo, poded lambién recabarse directamenie o
opinidn de lay organizaciones o asociaciones reconoctdas por ley gue aerupen o representen
i ey personas cuyes derechos o intereses legliimios se vieren afectados por la rorma y cupos
Sines guarden relacidn divecta con su obfeto.

3. Lo consulla, audiencic e informacion piblicas regpuladas en exte grifculo deberdn
realizarse de forma tel que los potenciales destinatarios de lg norma y gutenes realicen
aportacionzs yobre elln tengan la posihifided de emitlr 30 opinidn, parg lo cual deberdn
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ponerse a su disposicidn los documenios necesarios, que seran olares, CORCISES ¥ Feuny focler

la informacidn precisa para poder provametarse sobre la maferic,

4. Podrd prescindivse de los frdmites de consulia, audiencia e informacion piblicas
previstos en este articwlo en el cose de normay presupuesiarias u crganizativas de la
Administracicn General del Esiadn, Te Adminisiracion awlonimica, la Adminisiraeion local o
de las oreanizaciones dependientey o vinculadas o é81as, 0 cuamdo CORCHPFaR FRIONES graves

de inferés piblico gue lo justifiguen

Cuando la propueste aormotive no lenga o impacto significativo en la actividad
econcmica, o imponge obligaviones relevantes a los destinatarios o regule aspectos
parciales de wna mwateria, podrd omitirse fa consuita piblice regulada en el apartado
primers. Si la normariva regulidora del glercicio de la iniviative legislativa a de la potesiad
reglamertaria por wna Administracion prevé la tramitacidn wrgenie de estos procedimientos,
lar eveniual excepeidn del frdmite por esta cirewnstancin se gfustard a lo previsto en aguelin,

Y en este mismo sentido el articule 69 de la Ley catalana 19/2014 de  transparencia,

acceso 3 la informacion piblica y buen gobiemo establece:

I, Las personas tienen el devechn a pavticipar, mediante la presentacion de propuesias
y sugerencias, en las iniciativas normativas que promueve la Administracion piblica. Este
derecho puede efercerse con relacidn @ las iniciafivas normalivas en gue, por xu frparianci
o por o materia que regulan, la Administracidn piblica considera pertinente abriv este
proceso participative desde el inteis de la tramitacion del procedimienio administrative,

2 Los drganos encargadss de ramitar el procedimiento administrativo, para facilitar
far petrticipacisn civdadane, deben pudlicar en el Porial de la Transparencia la iniciaciion de
la tramitacion, la version inlelal del proyecto narmativa ¥ la documentaciin complementaria
gque I acompafio, v deben detr nfarmcion sobire ef estade de la tramiieeidn, Slempre que sea
prasible debe incentivarse o participacion cludadana medionie o comunicacion a las
entidades representativas de log colectives directamente afectados per la indciativa,

3. Las persomas pueden remitiy sy propuestas y sugerencias con relacion a las
Iniciativas normativas que corresporida antes del trdmite de audiencia ¢ informacidn piblica,
£l solo hecho de participar en una iniciativa normativa no atvitupe a los chidadanos fa
condicidn de interesadoy, pere la Adminisivacidn debe realizar una valoracton general de lis
contribuciones, gue debe publicarse en el Portal de la Transparencia,
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4. Lo establecido por el presente articwlo se entiende sin perjuicio de los iramites de
audiencia ) de informacion pibfica determinados por la legivlaciin de régimen jfuridico y de
procedimicnls administrativo v la legislacion de végimen local

¥ precisamente en relacion a la omision de loe referidos tramites en Dictamer de la
Comision Juridica Asesora 15172017 ( folios 206 a 234 del expediente administrative )

senizlaba;

8.2} D'altva benda, en Parlicle 69,1 de o Llel 1922004, 5'esiableiz que “Les persones
tenen el dref de porticipar, per miljia o fa prexentacio de propostes | sugoeriments, en les
iniciatives normatives gue promoy D'Administracid pislica, Aguest drel es pot exerciy amb
relacia a ley infcialivey normatives er gue, per la imporigreio que fenen o per la maléria gue
reguien, ["Administracid priblica considera periinend obrir aguest procés participaiiv dex oe
Ptwict de la tramibtocid del procediment administrativ”,

Segony ex fa comsiar en la memdria gereral, lg Direccid General de Tribuis § Joc
cansidera gue el Prajeciz no s'ha de solmeire o agues! irdmil pergué, lenini en comple ef
confingut del reglament | ely zevy destinataris, “f..] la norma no tindre wn impacie
significativ en el confunt de Dactivitear econdmica del pais”. En aguest senrit es div que, el
desplegament reglamentari, la cdrress impositiva § les obligacions fiscals son imposades per
gy previstons contingudes en lo let de creacid de Pimpost de manera gue el reglament ex
lmita o concrelar én qué conyisteixen lex obligacions formaly previsies en la fei § &l termind
de presentacid de Vawoliguidacis, La conclusio q la qual 5 'arriba és, per fant, gue “[..] €l
Profecte de decret no 16 una rellevancia suficient per a obrir el procés poriicipativ dey de
{inded de fa rramiteeld del procedimen adminisiraliv gue 5 'esiablelc a Uapartal T de Uarticle
69",

Tanmateix, en Dinferme furidic preliminar es cansidera adeguada la no reaifizacid del
irdmil “especialment prenent en comple que va ser la Llel la que va Imposar la redaceld del

Reglament d ‘aguest impost ",
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De Danterior es desprén que ef mafin pel guad ko s ha obert el tramit de porticlpacid de
Uarticle 69 de la Llei 1972014 ran en el fot que s'est davant d'wn reglament executiu de la
el

A judici daguesta Comizsio, aixd & wne explicacld nsyficient, jo que el cardcter
executin &5 predicable de la immensa majorle de disposicions reglamentaries, | més en
matéria fributdrie fortament sotmesa of privcipd de reserva de llel, la quad cosa comporia gue
el cardcter innovadar del reglament extigid wmolt limiat,

ef) Pel que fa a lo consuita piblica prévia de Varticle 1331 de ULPAC, aguesia
Comissic fvid dictamens 32007 | 1132007 w'ha destacal la fmporténcia com @ now iramii
de participacid, i ha indieal que vaguesi precepte legal imposa la realitzacii de la consulta
piiblica amb cardcter imperativ (V5'ha de substanrciar”), a través de miffans electrdnics (a
través del portal web de | Administracio competent ") | en un moment anterior o {elaboracio
del text normatiy Amb cardcier previ g Uelaboracid del profecte o avaniprajecte de llei o
de reglament”. Aquesta consulta pablica prévia copstituei un framit participariu difevent i
gue o es conforn amb ely cldssics de o Informacio pafbi!;-'-:'cr. i ode Deudiénela ('sense
perfudici”, en termes de Uarticle 133.2 de ULPAC), Tols aguesty fres Irdamils parficipaling
temen en comil perd, la poraniia legal segons la gual s han de dur o terme de tal monera
aue els destimiaris potenciols de la vovma §|els gui focin gqporlacions sobre agquesta Hirguin
la passibilitat d emetra la savea opinid, per o lo gual cosa £ han de posar a la seva disposicid
els documents necessaris, gue han de ser olavs 1 concisos § han de reurir fota la informacia
necessaria per poder prantmeiar-se sohve la maréria” farticle 133.3 de 'LPAC)o. | ha afegit:
s Malgrat el sen cardeter imperatiu, Varticle 1354 de 'LPAC preveu deerminats supisits en
els quals ex pot Heitament ometre I consilta puiblice privia. En rigor, el legislador estatal ha
recollit dos grups de supdsite. Depiveda, excepeions a lobligacio no newiés de convulia
piblica prévia, sind tombé dels trimity d'awdiéneia | d'informacid piblica: “Ex pot
prescindir dels wamity de consulin, audiéncia @ informacid publiques que preveu agiest
article en ef cas de normes pressupoxiaries o organitzatives de UAdministracid General de
PEstert. ' Adminisivacio awlondmica, DAdministractd local o de les orgenitzacions gue en
depenen o hi estan vincwlades, o quor concorein raons greus o ‘interds pihlic que ho
Justifiquin® (primar pardgraf de Doriicle 1334 de ULPAC). 1 en segon loc, excepoions
especifigues del orédmis de consulta piblica prévia: " Quan la proposta normaliva no tagul
impacte significatin en Uactiviial econdmica, no imposi abligacions rellevants als destinataris
o regull aspectes parciels d'una mutéria, ex pof ometre o consulia piblica regulada o
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'apartat primer. Sila rormative veguladora dy Pexercic e la imtciativa legisliativa o de la
potestal veglamentiria per una Adwinksraeid  preve lo tramitacié wegeni o oguesis
procediments, evenval excepeid del pamit per aguesia circumsiancia 5 ha o ‘afustar al gue
preveu aquella” (pardgral segon de Vapticle 133.4 de I'LPAC)s (Dictamen S 2017).

L' Adminisiracid promotora ha justifical en la memori general gue o preseindif de la
consulta piblica prevista en artlcle 1330 de VLPAC pel malely mofiy que no ma oberi el
trdmit participattu previs: en Uarticlz 69,1 de lo Liai 122004, es 0 cl';i'r', pergué e tracta d un
simple reglament executiu de la llel. Perd a Judiel d'myguesta Comissid, aguest moti no &5
suficient, fo que, tal com ja s'ha apuntal, el cordeter execuii dy predicable de la immensa

maioria de lex disposicions regplamentaries, | més en medgric tributaria.

Aixi mutets, cal terir present que les excepeions @ la consulta publica de Varticle 133.1
de UEPAC son taxades i, per tant, d interpretacio resivictiva. igualment, § 'y de tenir en
compie gue no i ha prow amh fa mera invocacls formal de les canses d 'excepcid, sing que
ha de ser fonamentada en velacid amb cade cos en conerel; &5 impartant recordar, dongs, que
no és necessart vocar tofes ley causes dexcepeld, sing només ley que concorrin en el cas

concrel examing, encara que romds en signi .

Per tom, aguesta Comissid Jurfdics Assessora considera gue eal justificar millor el
motin o ely motiug gue expliqguen lo no-realitzacli de ln consulta priblica previa establerta en
Varticle 133.1 de I'LPAC,

Y precisaments en relacién con la cmisian de estos trdmites la sentencia del Tribunal
Supremo de fecha 29 de junio de 2017 ( ree 196472016 ) sefiala:

De tal tesis noy separamas chora abieriamenle, porgue el irdmite de informacion
piiblica, come medio para la participacidn cludadana en el procedimiento de elaboracidn de
las disposiciones adminisirativas, es nexcusable por imperative de lo establecido en los
articulos 9.2y 105 a) de la Constitucidn, 86 de la Ley 2071992, de 26 de neviembre.

fye cardefer ineludible del tedmite de fnformaciin pablica en la aprobacion de lay
disposiciones administeativas ha sido remarcado por la dociring jrvisprodesciel  mds
reciente, Fecogida, enire ofras, en nuesivas Seatenclas de fechay 4 de waye de 2007 {recurso
de casacion TAS02007 ), 10 de diclembre de 2009 frecurso de cesacicon 38472005 ), 28 de
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Junin de E{I.h'é' frecurse de casqeidn 300372000 J. 13 de mayo e 2003 {recurse de easacion
2009 § v 25 de sepriembre de 2013 frecivse de cosacion 63352001 ), fahiendo
declarado en las dos primeras que el gue wna Ley, en exte casa lo Ley autordmica galizga
92002 de 30 de dictembre, no establezee expresawenie el ramite de informacidn ptiblica, no
es rasén para no exigivlo inexcusablemente al venlr impuesio por otras disposiclones con
rango de Ley, que fo hacen ehligatorio para une mejor projeceion de los infereses generales,
constificionalments amporados en lox arifenlas 8.2 y 105 o) de la Constilueion , 3.5 v 86 de
la Ley 3067262, de 26 de noviembre , v 24,1 ¢l de la Ley SIK19YY, del Gobierno . -

Por las razones expuesias al estimor el segundo motivo de casaeion invecado, debemos
declarar que el indicadn Decreto autondmice 542013, es nulp de pleno derecho, ya que,
como hemos declarada en muesira Sentencia de 7 de enero de 2004 frecurso de casaciin
33452000 ), ¥ constitnve doctring furisprodenciol consolidada ¢ Sentencla de 28 de octubre
de 2009 -recurso de casocidn 379372003 - ewtre ofras) los defectos procedimentales
cometidos en la aprobacicr de las disposiciones de cardeter genera, cual es el Decreto
anfordmico Impugnads, tenen trascendencla sustancial, ¥, en convecuencia, conforme a lo
dispuesto en ef artfcnios 62.2 de la citado Ley J0/1992, de 26 de noviembre | acarrean su
mudidad radical o de pleno derechn, de manera que el recurse comlencloso-adminisirative
dedicidn en la instancia debe ser estimado, segun lo establecide concordadamente en los
arffeulps 681 b j, T2 , FLI a ; y 722 de la Ley de la Jurisdiccicn
Contencioso-Adminisivativa

En el presente casa resclta evidente que se ha preseindido de los trimites de consulta,
audiencia e informacion piblicas gue aparecen expresaments exigidos en la tramitacion, como
es ¢l presente caso de disposiciones de carfieter peneral. Lo administracion demandada
pretende escudar su actuacion en la innecesaridad de tales trimites o en el hecho que la
Comisidn Juridica Asesora tan solo aprecia un déficit de motivacion respecto de la omision de
los mizmos, lo que a su juicio avalarfa la intrascendencia del defecto apreciado. Sin embargo
tal afirmneion no pueds sar compartida, en primer lugar porque la omisicn de tales tramites ha
existido, v en segunde lugar, porgue no nos encantramos ante una insuficiente motivacion,
sino que la motivacion alepada se aparta de forma evidenre de las causas que la propia Ley
establece para poedder prescindir de tales tramites, pueato que estas sc hallan claramente
establecidas en la Ley, v por tanto al omitivse tales trdmites legalmente exigidos en la
tramitacién del Decreto recurrido, es por lo gue resulta procedente estimar el recurso
interpueste v declarar la nulidad del misma, por lo que no resulta necesario entrar a examinar
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CUARTO.- De conformidad con lo -:Iispuéntn en el articulo 139 LICA;

B drgano jurisdicelonal, al diciar sentencia o il reroiver poF aquio oS PECHrSOS O
incidenies gue onte &l MISMo 58 Bromoeveres, impondre las eostay o la pavte gue By visio
rechazadas taday sus pretensiones, salvo que dprecie y asl lo razone, que el case preseniabd

serias dudas de hecho o de derecho.

Vistos los articulos citados y demds de pereral y pertinente aplicacidn, en nombre de Su
Majestad el Rey,

FALLAMOS

19- ESTIMAR el recurso cottencicsd administrativo, interpuesto por ASOCIACION
NACIONAL DE GRANDES EMPRESAS DE DS TRIB UCTON ("ANGED"), ASOCIACION
DF CADENAS ESPANOLAS DE SUPERMERCADOS ("ACEST), ASOCIACION
ESPANOLA DE DISTRIBUIDORES DE AUTOSERVICIOS Y SUPERMERCADOS
(" ASEDAS"), FEDERACION ESPANOLA DE INDUSTRIAS DE LA ALIMENTACION Y
BERIDAS (“FIAB™, ASOCIACION ESPANOLA DE CODIFICACION COMERCIAL
{("AECOC"), ASOCIACION EMPRESARIAL DE MARCAS DE RESTAURACION y
ASOCTACTON PROMARCA ("PROMARCA"), contra el Decreto 73/2017 de 20 de junio por
el que se aprucha el Reglamento de impuesto sahre bebidas azucaradas envasadas, declarando
ln nulidad del misma.

2" IMPONER a lz parte demmandada las costas del presente procedimiento,

MNotifiguese a las partes la presente Senlencia, que ho es firme. Contra la mizma cabe
deduciz, en su caso, recurso de casacidn ante csta Sala, de conformidad con lo dispuesto en la
Seccion 3%, Capitulo [I, Titule IV de la Ley 2971598, de 13 de julio, reguladora de la
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jurisdiccién contencioso-administrativa (LJCA, Fl recurso deberd preparerse en ¢l plazo
previsto en el art, §9.1 LICA,

¥ adviértase que en el BOE n® 162, de 6 de julic de 2016, aparece publicadn el Acverdo
de 20 de abril de 2016, de la Sala de Gebiemo del Tribunal Supremo, sobre la extensidn
méxima ¥ otras condiclones extrinsecas de los eseritos procesales referidos al recurso de

CHSACION.

Comfeme b e dispueste en el Replomeazo [EL 2200608 Fartamerdn Eurapen v de Consjo fe 27 de ol de 2016 relativn a la
peoleceion 4 bis peroacs fisias en o quo reseds B fceenitamicenin g detos perzonakes y 4 2 likee simculacion do msing Sales, o Ia Ley
Orgieica | 51559, de 17 & dislembre, do Protsesn = Dhntzs de Cpedicier Porsonn, 4 la que nemite @ arl, 236 bis de fa ley Orgénia
G155, e | e Sulio, ded Poder Judizal, v en ¢l neal Docrebo LFIOVEN0T por el que se apriesa ol Reglarents de desiralla S lz LOFD,
lheeg siber @ | pories que su3 dotos. persanalis lian e incarporados al fichera di smios de eiln Oficisa fudicial, deede ge conserverim
com carieter eon dencial ¢ dnicamente para el compliiesa de | labor que tiece encorcendada v i lo salveguarc ¥ I nespansebilidad

iz I lsmu y en dorde serin reiades con In misima diligeie

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que se uniré certificacitn al presente procedimiento,
lo pronunciamos, mandamos y firmames,
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PUBLICACTON.- Leida y publicada ha sido la acterior Sentencia por Don Jord: Palomer
Bou, Magistrado Ponente, esiandoe Ja Qaln celabrando sudiencia piblica, de lo que, como
Letrado de 1a Administracitn de Justicin, certifico.
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